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Einleitung.
Die beiden grossen Unterordnungen der Amphipoden: die Gam-

mariden oder Crevettinen und die Hyperiden werden durch einige
eigentiimliche, pelagische Formen verbunden, welche nicht nur durch
die in der Regel gammaridendhnliche Korperform, den kleinen, nicht
abgesetzten Kopf und das ebenfalls kleine Auge an die urspriinglichere

1 Zugleich eine weitere Mitteilung iiber die Ergebnisse der Valdivia- und

Gauss-Expedition.
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‘Organisation der bodenbewohnenden Amphipoden erinnern, sondern
welche aunch, zum Teil wenigstens, im Bau ihrer Mundgliedmassen
urspritnglichere Ziige aufweisen als die eigentlichen Hyperiden, die
Hyperiidea genuina.

Als die wichtigste Verinderung der Hyperiden im Verhiiltniss zu den
Gammariden haben wir die Umgestaltung anzasehen, welche aus den
(bis auf das gemeinsame Basalglied) paarigen Kieferfiissen (Maxillipeden)
der Gammariden die stark reduzierte Doppelplatte der Hyperiden-
“ Unterlippe ” gemacht hat (s. Fig. 1-5).

Dieser Unterschied ist in der That der einzige v6llig durchgreifende
zwischen beiden Unterordnungen, und es ist durchaus berechtigt, wenn
man diejenigen Amphipoden, welche in diesem Punkte — und zugleich
in Bezug auf Kopf und Auge, meistens auch in ihrem Habitus — eine
Mittelstellung zwischen beiden Typen einnehmen (Fig. 4), zu einer
besonderen intermediiren Unterordnung, den Hyperiidea gammaroideq
(Milne-Edwards) vereinigt.

Jedenfalls trigt eine solche Anordnung viel dazu bei, die verwickelte
Amphipoden-Systematik iibersichtlicher und vor allem natiirlicher zu
maclien.

In dieser intermedidiren Unterordnung miissen vorldufig auch diejeni-
gen Formen belassen werden, bei welchen zwar die Verschmelzung der
Unterlippe weiter fortgeschritten ist, die aber durch ihren sonstigen
Bau nahe Beziehungen zun den “echten” Hyperiidea gammaroidea
(d. h. denjenigen mit paariger Innenlade der Unterlippe) verraten.
Es sind das die Sciniden und Vibiliden.

Sie haben mit jenen  echten” Ucbergangsformen nicht nur den
kleinen, nicht abgesetzten Kopf und das kleine Auge gemeinsam, son-
dern sie sind auch, wie wir sehen werden, durch die von Stebbing
(1904) entdeckte Gattung Archacoscina auf das engste mit den Mimo-
nectiden und Lanceoliden verbunden. Die Vibiliden und weiterhin die
Sciniden waren es auch, fiir welche die intermedidre Sonderstellung
(von Milne-Edwards, Chun, Garbowski) zuerst ausgesprochen wurde,
withrend die Lanceoliden und Mimonectiden bisher allzn nnbekannt ge-
blieben waren, um verwertet zu werden. Fiir die letzteren liess sich
ein ndherer Zusammenhang mit gammaridendhnlichen Formen auch
durchaus nicht vermuten, solange man nur die bizarr aufgeblihten
Formen kannte, welche Bovallius beschrieben hat. Erst durch die
Funde der Valdivia- und Gauss-Expedition wurde die Zusammengehor-
igkeit jener seltsamen Kugelgeschépfe mit den Sciniden auf der einen
Seite (durch Sphaeromimonectes) und den Lanceoliden auf der
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anderen Seite (durch Micromimonectes) deutlich ; und nach den im
Folgenden neu zu beschreibenden weiteren Zwischenformen erscheint es
sicher gestellt, dass es ein formliches, aus grossenteils recht eigenarti-
gen und seltenen Erscheinungen zusammengesetztes ¢ Zwischenreich”
zwisclien Gammariden und Hyperiden giebt.

Die Angehorigen dieses Zwischenreichs der Hyperiidea gammaroidea
sondern sich nun in zwei recht scharf geschiedene Gruppen. Tribus I.
Primitiva umfasst die Formen mit gefeilten Kauladen der Unterlippe
(Fig. 4), es sind 10 Formen, welche znm Teil einen palpus mandibu-
laris besitzen (Subtribus Completa), zanm Teil eines solchen entbehren
(Subtribus Incompleta), und welche, mit Ausnahme weniger Lanceoliden,
kleine rudimentéire Augen ohne Krystallkegel besitzen.

Danach bekommen wir folgende Gruppierung :

Tribus I. Primitiva (mit geteilten Innenladen)

Subtribus I. Completa (mit Mandibulartaster) :

1. Genus Mimonecteola, gen. nov.

“  Microphasma, gen. nov.

“  Micromimonectes (Woltereck, 1906).
“  Archaeoscina (Stebbing, 1904).
Prolanceola (Woltereck, 1907).

“  TLanceola (Bovallius, 1886).

“  Scypholanceola (Woltereck, 1905).

Fam. Pygmaceidae

Fam. Lanceolidae

SHSS e 02 1Y

Von diesen sieben Gattungen bilden die drei letzten die Familie
Lanceolidae (Bovallius, 1886), withrend ich die ersteren (Nr. 1-4), die
sich durchweg durch zwergartigen Wuchs auszeichnen, zu der neuen
Familie der Pygmaeidae zusammenschliessen mochte, obwohl jede ein-
zelne Gattung genug Formunterschiede aufweist, num den Wert einer
neuen Familie beanspruchen zu kénnen. Solange es sich aber um so
isolierte Formen handelt, dirfte der Sammelbegriff Pygmaeidae prak-
tischer sein.

Subtribus II. Incompleta (ohine Mandibulartaster):

. . 8. Genus Mimonectes (Bovallius, 1886).
Fam. E tid { ’
am. Bummonectaae g, « Sphaeromimonectes (Woltereck, 1907).
Fam. Chuneolidae : 10. ¢  Chuneola, fam. et gen. nov.

Von diesen drei Gattungen konnen Nr. 8 und 9 als Familie Eumi-
monectidae zusammengefasst werden, Die Gattung Alicromimonectes
(oben Nr. 3) dagegen muss aus dieser Familie ausscheiden, da sie einen

.
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Mandibulartaster besitzt und auch sonst eigenartig genug gebaut ist.
Den Gesamthabitus allerdings hat sie mit den echten Mimonectiden,
aber auch mit den neuen Formen Mimonecteola und Microphasma
gemeinsam.

Diesen 10 Gattungen der Prémitiva stehen dann die weniger urspriing-
lichen Sciniden und Vibiliden als

Tribus II. Derivata

gegentiber (mit verschmolzenen Kauladen und ohne Mandibulartaster).

Im folgenden sollen nur die neuen Formen der Primitiva, soweit
sie aus den reichen Schiitzen der Albatross-Expedition stammen, kurz
beschrieben werden,’ und zwar beginne ich mit den neuen Sphiro-
niimonecten, weil sich unter ihnen eine Form befindet, die im Bau ihrer
Unterlippe die betonte Zwischenstellung der ganzen Gruppe am deut-
lichsten illustriert.

Kar. 1.

Sphaeromimonectes Valdiviae pacifica, subsp. nov. & (Fig. 6) und
Sphaeromimonectes Diomedeae, sp. nov. ? (Fig. 8).

Von Sph. Valdiviae konnte ich bisher nur das Weibchen, und zwar aus dem
Atlantik beschreiben; das nun im Pacifik gefundene Minnchen weicht so stark
ab dass man kaum eine Zusammengehérigkeit vermuten wiirde, wenn nicht das
sehr charakteristisch geformte zweite Beinpaar des Perions bei dem Minnchen
wiederkehrte (vergl. Fig. 6 und Fig. 7).

Wihrend das erste Beinpaar keine besondeve Differenzierung zeigt, ist das
zweite Beinpaar (anstatt wie gewohnlich schmiler und einfacher gestaltet zu sein
als das erste) zu einer eigenartigen Greifzange umgestaltet. Der Metatarsus ist
distalwarts verbreitert, aber nur bis etwa dreivierte] seiner Léange ; dann wird er-
plotzlich gauz schmal und bildet einen kleinen Zapfen oder Stiel, auf welchen
der stark gekriimmte Dactylus eingelenkt ist. Die Veniralfliche des Metatarsus’
ist mit mchreren Querreihen starker Bovsten besetzt. Das ganze ist walirschein-
lich eine Vorrichtung, um die Kopfgliedmassen, besonders die ersten Antennen
mit ihvem dichten Besatz von Spiirhaaren zu pufzen. Man kann sich vorstellen,

1 Um eine einigermassen vollstiindige Aufzihlung der bisher vorliegenden
(meistens neuen) Formen dieses kleinen Kreises der Primitiva geben zu kinnen,
ist auch eine Gattung hier vorlaiifig kurz beschrieben worden, welche bisher nur
von der Valdivia-Expedition erbeutet wurde (Chuneola), ferner musste zum
besseren Verstindnis der neuen Arten des Albatross-Materials anf einige von
der Gauss und der Valdivia erbeutete Arten von Scypholanceola, Prolanceola, und
Sphaeromimonectes bezuggenommen werden. Weitere neue Arten dieser Gruppe
werden spiter in den “ Ergebnissen” dieser beiden Expeditionen beschrieben
werden.
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dass die Antennen durch den zwischen Metatarsus und eingeschlagenen Dactylus
ausgesparten Raum beim Putzen durchgezogen werden. Der Putafuss der atlan-
tischen @ @ unterscheidet sich von dem des pacifischen @ dadureh, dass beim
ersteren Tarsus und Metatarsus in der ublichen Weise gegeneinander abgesetzt
und gelenkig miteinander verbunden sind, wihrend bei unserem & beide Teile
sich fest aneinander schliessen; dadurch ist eine erhcbliche Verstirkung des
ganzen Apparats erzielt.

Auch sonst sind die Gliedmassen des & denen der @ @ ahnlich, aber nicht
gleich.

Alle Gliedmassen sind beim @ erheblich starker und relativ langer als beim Q ;
einen speciellen Unterschied zeigt das 7. Beinpaar, das bei dem & — aber nicht
bei den atlantischen @ @ — starker und langer ist als das sechste Beinpaar
(vergl. Fig. 6 und Fig. 7).

Der interessanteste Uunterschied betrifft die zur Unterlippe verwachsenen
Kieferfiisse. Bei & und @ sind die kleinen ventralen (zum 2. Glied gehérigen)
Lamellen ebenso wenig verschmolzen wie die grossen, hinteren (das 3. Glied der
Kieferfiisse repriisentierenden) Kauladen. Das Z zeigt aber einige wichtige
Besonderheiten an diesem Extremititenpaar. Die kleinen Lamellen sind bei
ihm grésser als beim @ und an der ventralen Kante kriftiz vorgewulstet.
Dieser doppelte Wulst reicht an der Ventralfliche bis fast in die Mitte des
Basalteils des 2. Glicdes herab (Fig. 4). Auch dieser Basalabschnitt lasst noch
deutlich seine Zusammensetzung aus einer rechten und linken Halfte erkennen :
er ist vom Ansatz der Kauladen bis etwa zir Mitte durch eine Medianfurche
geteilt.

Dieses urspriingliche Verhalten war bisher nur fiar Gammariden, nicht aber
fur Hyperiden bekannt, wir konnen es indessen noch bei anderen Hyperiidea
gammaroidea primitiva wiederfinden.

Dagegen habe ich bisher bei keiner anderen Form ein Verhalten dieses &
wiedergefunden, welches ganz besonders fiir die intermediire Natur dieser Tiere
spricht: es fiudet sich ndmlich an den grossen Lamellen des 8. Gliedes nock ein
kleiner Taster, wie er (in hiherer Ausbildung) allen Gammariden zukommd, wik-
rend sein Fellen fir die Hyperiden grade den einzigen, durchwey giltigen Differen-
tialcharakter gegeniiber den Gammariden ausmack! (¥ig. +).

Der Taster ist bis auf ein Glied reduzicrt (das grossc Aehnlichkeit mit der bei
manchen Hyperiden zu einem Stiftchen gewordenen 2. Antenne hat) aber dieser
Rest des urspriinglich 5-gliedrigen Tasters ist durch cine deutliche Ringlinie von
der Lamelle abgesetzt; und er sitzt dieser an einer Stelle seitlich auf, die nur
wenig mehr distal gelegen ist als der Ansatzpunkt des Tasters mancher Gammari-
den (Fig. 2-3). Das Ende des rudimentiren Tasters tragt eine starke, in der
iiblichen Weise eingesenkte Borste.

Bei den atlantischen Formen sid diese urspriinglichen Charaktere weniger deut-
lich ausgeprigt, das Basalglied des 2. Gliedes ist nur undeutlich eingekerbt und
aus dem Taster ist ein konischer, borstentragender Fortsatz geworden, dessen
Basis ganz allmiblich in die Lamelle ibergeht.
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Bei anderen Spharomimonectiden fehlt auch dieser Fortsatz, und dadurch
kommt dann das fiir die Hyperiden bisher allein bekannte Bild einer ganzrandigen
Lamelle zu Stande, die jeder Andeutung emes Gammariden-Tasters entbelirt.

‘Wenn schon die aufgezahlten Gliedmassen-Untersehiede unseres pacifischen &
von den atlantischen @ @ iiber den Rahmen der Geschlechtsunterschiede hinaus-
gehen, so wiirde der abweichende Habitus des Albatross-Exemplars nach Boval-
lins” Definitionen geniigen, um dieses Tier einer ganz anderen Familie zuzuweiser,
als grade den Mimonectidea, die in erster Linie durch den ballon-artig aufgeblih-
ten Korper charakterisiert werden. Demn das vorliegende Exemplar hat einen
ganz typischen Gammariden- oder Seiniden-Kérper. Dennoch gehen die Ueberein-
stimmungen des Baus der einzelnen Korperteile soweit, dass zum mindesten eine
sehr nahe Verwandschaft sicherlich anzuuehmen ist. Ich schlage deshalb vor,
vorliufig eine subspeeies pacifica der atlantischen Art anzunelhmen. FErst wenn
das pacifische zugehorige & und ebenso das atlantischie @ gefunden seiu wird,
wird sich entscheiden lassen, ob die aufgefithrten Unterschiede des 2. und 7. Bein-
paars, der Maxillipeden und des Gesamthabitus mekr als Subspecies-Unterschiede
sind. (In diesen Falle wire die neuc Art als Sp/. pacificus aufzufiliren.)

Das vorliegende Exemplar, ein ziemlich reifes &, wurde von der Albatross-
Expedition auf Station 4709 erbeutet.

Sphaeromimonectes Diomedeae, sp. nov. (Fig. 8).

Diese Art hat mir der vorigen den Sciza-ahnlichen Habitus iiberein, der auch
fir eine dritte, von wmir friher beschricbene Species Spk. scinoides charakter-
istisch ist. Doch ist die neue Art auf den ersten Blick als etwas Besonderes zu
erkennen: wahrend néwmlich jene beiden Arten wie alle dbrigen Mimoneetiden
zart und durchsichtig sind, ist Sph. Diomedeae ein ausserordentlich derbes und
dabet intensiv rot gefirbtes Tier, etwa von der Farbung und Stirke des Chitins
wie eine Lanceola Suyana. Auch die Buckel- und Leisten-{ormigen Vorspringe
an den Seitenwinden der Periionsegmente eriuuern an derbe Lanceoliden.

Dennoch handelt es sich um eine Sphaeromimonectes-Art, welehe dem 1904
von mir kurz beschriebenen Sph. Gaussi tm Bau ihrer Kérperanhinge am nich-
sten steht. Doch ist sie von jener — abgesehen von der Form und Beschaffen-
lheit des Korpers —durch den Bau der beiden Antennenpaare leicht zu unter-
scheiden : die erste Antenne ist bei Sph. Gaussi kiirzer als die Kopthohe betragt,
bei Sph. Diomedeae erheblich linger; die 2. Antenne ist bei jener Art auf ein
einfaches Stiftchen reduziert, bei der neuen Art dagegen dreigliedrig.

Im Korperhabitus gleicht Spk. Diomedeae am meisten dem 1906 von mir aus
demn Indik beschriebenen Sph. scinoides, jedoch hat diese Art einen zarten und
hyalinen Korper, auch hat sie lingere und viel schmilere Antennen, ebenso sind
die 3 letzten Beinpaare viel diiuner als bei unserer pacifischen Art, und die
Metatarsen der Gnathopoden (1. und 2. Perdon-Beinpaar) entbehren der den
Dactylus tiberragenden Fortsitze.

Am grossten ist die Uebereinstimmung zwischen Spk. Diomedeae und einer von
Stebbing * 1904 aus dem Atlantik beschriehenen neuen Gattung und Art: Paras-

1 Trans. Linnean Soc., X, 2.



WOLTERECK : DIE HYPERIIDEA GAMMAROIDEA. 151

cina Fowleri. Ich wiirde es sogar fiir nicht ausgeschlossen halten, dass dic
zwischen Stebbings und meiner Art bestehenden Unterschiede auf Altersditferenz
bernhten, da das Parascina-Exemplar nur 8.75 mm. das grosste meiner Exem-
plare (ohne Antennen) ca. 14 mm. misst. Doch hesitze ich aus dem Atlantik ein
etwa gleich grosses Exemplar, das unverkeunbar ein beinah ansgewachsenes
Parascina Fowler: (Stebbing) @ ist. Zwischen ihm und dem pacifischen Spi-
Diomedeae @ konstaticre ich folgende Unterschiede: der den Dactylus iiberragends
Vorsprung des Metatarsus ist bei P. Fowleri schimal und unbehaart, wihrend er
bei Sph. Diomedeae breit ist und mehrere Borsten tragt. Der Innenast der 1.
Uropoden ist bei P. F. etwas langer als das Stammglied, bei Spk. D. kiirzer.
Der Femur des 7. Brustbeinpaares ist bei 2. . ebenso lang wie dev des 5. Bein-
paares, bei Sph. D. langer. Der grosste Unterschied findet sich noch in den
Mundteilen, besonders in den Maxillipeden. Die inneren Laden sind bei Spé. D.
bis zum proximalen Ende des 2. Gliedes der Kieferfisse (das mit dem 1. ver-
wachsen zu sein scheint) gespalten, und selr breit ; ilir distales Ende trigt eine
starkere Borste neben einer Anzahl schwicherer Haare. Bei P. I, lasst sich der
Spalt nicht so weit proximalwarts verfolgen, die Laden sind schmiler und ent-
behren der Endborste. Auch die grossen Innenladen sind verschieden : bei Spk.
D. @ ist ihr oberer Rand dort, wo beim Spk. Vuldiviae & der rudimentic Taster
sitzt, tief eingekerbt, in der Kerbe inserieren zwei Borsten dicht anecinander.
Bei P. F. fehlt die Einkerbung, der Rand tragt drei einzelstehende Borsten.

Das sind natiirlich keine Unterschiede, welche 2 Gattungen von einander tren-
nen konnen.  Vielmehr sind Parascina Fowleri und Sph. Diomedeae zwel sich
recht nachstehende Arten, demen sich noch eine dritte, von der Valdivia im
Atlantik gefundene Art, sowie der Spk. scinoides der Gauss-Expedition (ebenfalls
aus dem Atlantik) anschliesst.

Diese 4 Arten von Seina-dlmlichem Habitus wiirde ich nnbedenklich in der
Stebbing’schen Gattung Parascina vercinigen, wenn nicht auch Sph. Gaussi und
weiterhin Sph. ealtripes wnd Paldiviae ihr Recht verlangten.  Auch diese werden,
soweit der Bau der Gliedmussen in Betracht kommt, nur durch Arf-unterschiede
vou jenen vier Species getrennt; dagegen wird der Habitus der Tiere durch die
monstrose Aunfblahung des Perdons (Dorsal- wzd Ventralfliche) ein grundver-
schiedener, vielleicht allerdiugs —im Gegensatz zu Mimonectes — nur ber den
Q @, da das einzige bekannte @ (von Sph. Paldiviae) wiederum sehr an Seina
erinnert. Es scheint mir nicht passend zu sein, auch Formen wie Fig. 7 als
¢ Parascina” zu bezeichnen. Nicht viel weniger unpasseud ist allerdings der von
mir einstweilen beibehaltene Nawme Sphaeromimonectes fir die letztbeschriebenen
Arten, z. B. fiir Spk. Diomedeae (Fig. 8).

Das Priorititsgesetz giebt uns keine Entscheidung fiber den Gattungsnamen,
da im gleichen Jahre 1904 die beiden Extreme dieser Formengruppe:von Stebbing
und wir unter den entsprechenden, nach so verschicdenen Seiten weisenden Namen
besehriehen wurden : ein merkwiirdiger und fiir die Zwisclienstellung dieser Tiere
reeht, charakteristischer Beitrag zur Amphipoden-Nomenklatur,

Die ncue Art wurde auf Stat. 4667 erbeutet.
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Kar. 2.
Chuneola paradoxa, gen. et sp. nov. (Fig. 9).

Eine kurze Beschreibung dieser neuen Form sei der Vollstandigkeit wegen hier
eingefiigt, obwohl sie bisher nur von der Valdivia-Expedition im Indik (Stat. 225)
erbeutet worden ist.

Wegen der paarigen (mit je einer kriftigen Endborste verselienen) Innenladen
der Maxillipeden gehort sie zu den Hyperiidea gammaroidea primitiva, mit
denen sie aber auch andere Charaktere teilt: den nicht abgesetzten Kopf, das
rudimentire Auge und 2. Antennenpaar, ferner dic Gestalt der 1. Antennen (an-
geschwollenes erstes Geisselglied und rudimentares Geisselende).

Ihre Einordnung in eine der bestelienden Familien ist unmoglich, da sie sowol
von Lanceoliden als von Sciniden und Spharomimonectiden, endlich auch von
Micromimonectes einzelne Ziige entlehnt. :

Am auffilligsten ist die Aehnlichikeit mit den Lanceoliden, deren hauptsiichliches
Charakteristikum bekanntlich die in einc runde Hohlung des Metatarsus riick-
zichbaren Endklaunen des 5.-7. Beinpaars sind. Diese besitzt Chuneole auch,
aber bei ikr endigen auch das 3. und 4. Beinpaar in der gleichen Weise, nur dass
hier, wie iblich, die Metatarsen nach hinten gerichtet sind, wihrend sie an den
drei letzten Beinpaaren nach vorn eingeschlagen werden.

Weitere Unterschiede von Lanceoliden sind folgende: die Mandibulartaster
fehlen und die 2. Antennen sind rudimentir (beides wie bei Seiza und Spharomi-
monectes). TFerner sind die paarigen Innenladen der Kieferfiisse nicht lappen-
formig (wie bei Lanceola und Sphiiromimonectes) sondern rohrenformig (wie
bei Micromimonectes).

Besondere Eigentiumlichkeiten dieser Form sind folgende: der Korper ist
abgeplattet, wie der einer Dairella, sodass er fast doppelt so breit als hoch er-
scheint ; der Kopf erhilt durch eine breite Stirnwélbung und das hoch heraufge-
riickte, weit vorspringende Epistom ein ganz absonderliches Geprige, das durch
die kurzen, leicht nach oben gebogenen Antenunen noch verstarkt wird. Der
Mundapparat ist sehr stark entwickelt.

Anffillig ist ferner insbesondere das 3. und 4. Beinpaar, einesteils durch scine
Linge und die Breite seiner Glieder, andrerseits durch die erwilinten einzieh-
baren Lanceoliden-Krallen. Von den 3 letaten Beinpaaren ist das 5. das
schwiichste, das 7. das stirkste. Bemerkenswert ist weiter, dass die innere
Platte der 1. Maxillen rudimentir ist und dass der Urns sich durch seine
Linge und Schmalleit, sowie durch die Kiirze seiner Gliedmassen auszeichuet
(Fig. 9). Auch die Pleopoden sind schwach entwickelt ; wir miissen annehmen,
das wir es in diesem seltenen und seltsamen Geschopf mit dem Parasiten einer
Tiefsee-Tunikate oder Meduse (Siphonophore?) zu tun haben. Es wird sich
vorzugsweise it dem 3. und 4. Beinpaar an oder in seinem Wirt festklammern,
wahrend von anderen Raumparasiten unter den Hyperiden das 5. oder 6. Bein-
paar zu gleichem Zweck ausgebildet zu sein pflegt.
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Dawmit haben wir die kleine Gruppe der Lzcompleta exschopft und wenden uns
nun in den weiteren Kapiteln der grosseren Gruppe der Completa zn, und zwar
zuniichst der neuen Familie Pygmacidae (vergl. die Ubersicht auf Seite 147).

Kap. 3.
Mimonecteola Diomedeae, gen. et sp. nov. (Fig. 10).

Auch diese nene Form passt in keine der bestehenden Familien hinein, sondern
vereinigt in ihrer Organisation Lanceoliden- und Mimonectiden-Bigensehaften mit
neuartigen Ziigen.

Wihrend bei Chuneola dic Beine—im Gegensatz zu den Kopfgliedmassen —
lanceolidenéihnlich waren, sind es hier umgekehrt die Teile des Kopfes (Antennen,
Maxillipeden, Mandibulartaster, Kopfform) welche einer Zanceola entnommen zu
sein scheinen (Fig. 10), wihrend die Peraeopoden des 3. his 7. Paares ganz ab-
weichend gestaltet sind. Sie eriunern noch am ersten an die entsprechenden
Gliedmassen eines Sphdaromimonectes ; jedoch sind die diinnen und jeder Endan-
schwellung entbehrenden Metatarsen durch ihre gebogene Gestalt und ihre
Linge, die Tarsen dadurch ausgezeichnet, dass sie von einem auffallend krafti-
gen, bis zum Tibia-ansatz reiclienden Muskel anfgetrieben sind, der im Stande
sein muss, die Metatarsen sehr kriftig einzuschlagen — wahrscheinlich auch dies
eine Anpassung an Raumparasitismus.

Ungewohulich sind auch die sehr zarten nnd dinnen Dactyli der Mimonecteola,
welche den stiarksten Gegensatz zu den kurzen, kreisformig gebogenen und bor-
stentragenden Dactyli der Lanceoliden bilden und ausserdem, da sie nicht
rickzichbar sind, einen ganz abweichenden Muskelmechanismus im Metatarsus
anfweisen.

DMimonecteola Diomedeae wurde von der Albatross-Expedition auf Stat. 4717
und 4655 gefangen.

Kar. 4.

Microphasma Agassizi, gen. et sp. nov. (Fig. 11).

Wieder ein ganz anderes Bild bieten die Peracopoden, und zwar des 3. his 6.
Paares, bei dieser ebenfalls neuen und absonderlichen Hyperide des Albatross-
Materials.

Hier ist es nicht der Tarsus, sondern der Metatarsus, welcher durch starke
Muskeln auffdllt nnd vergrossert ist. Und dementsprechend wird nicht, wie bei
der vorigen Art, der Metatarsus, sondern der kraftig entwickelte Dactylus gegen
das vorliergehende Glied eingeschlagen und dient zum Festhalten.

Merkwiirdig ist, dass den gleichgestalteten Beinen des 2. und 3. Paares (diese
sind ja in der Regel gleichartig) hier das 4. Beinpaar spiegelbildlich vollstandig
gleich ist, wahrend die beiden lefzten Paare an der Umgestaltung nicht teil-
haben. Auch dieses Verhalten wird man wieder als die Anpassung eines
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Raumparasiten an irgend welche besondere Raumverhiltnisse seines Wirtes zu
deuten haben.

Im tbrigen finden wir auch bei Microphasma Mimonectiden-Charaktere mit
solchen von Lanceola vereinigt.

Korperform und Kleinheit stimmen mit Micromimonectes tberein, Mandibu-
lartaster und Maxillipeden (deren Iunenplatte nur bis zur Hilfte geteilt, also
zweizipflich ist) dbmeln denjenigen von Zanceolu ; die aus 3 rudimentiren
Gliedern bestehenden 2. Antennen gleichen denjenigen von Mimonectes, die
ersten Antennen eudlich zeigen ein kurzes kegelartig zugespitztes Geisselglied
wie eine Vibilia. Charakteristisch fur die hochst wahrscheinlieh parasitische
Lebensweise ist die schwache Aushildung der Schwimmfiisse (Pleopoden) und
der ungemein kraftige Bau der Kauwerkzeuge, welche den unteren Teil des
Kopfes in einer schr merkwiirdigen Weise iiber den oberen Teil das Uebergewicht
erlangen lassen (Stat. 4663).

Kar. 5.

Micromimonectes (Worrereck, 1906) (Fig. 12) und
Archaeoscina (StesBiNG, 1904). [A. SteEBBINGI, sp. nov. (Fig. 13).]

Von diesen beiden Formen hat das Alhatross-Material zwar nichts Neues er-
braeht, aber doch gezeigt, dass beide Gattungen aueh im Pacifik vorkommen ;
ein junges Exemplar von Mieromimoneetes fand sich in Stat. 4655, ein solehes
von Arehacoscina in Stat. 4704.

Die letatere Gattung war bisher nur in elnem ecinzigen sehr winzigen Exemplar
bekannt, das von Stebbing ! aus dem Atlantik beschrieben wurde.

Wegen der iiberraschenden Uchereinstimmung der Gliedmassen mit den von
mir aus dem Indik besehriebenen (geschleehtsreifen) Micromimonectes-Arten
habe ich 1906 die Maglichkeit betont, dass Archaeoscina eine Jugendform jener
Gattung darstellen konne.

Dureh den Fund der Albatross-Expedition bin ich nun in den Stand gesetzt,
diese Auffassung zu revidieren: da mein Iixemplar auch bei ca. 3 mm. Linge die
von Stebbing fur sein ca. 13 mm. langes Exemplar angegebenen Merkmmale un-
vermindert zeigt, wahrend der nur etwa 4 mm. lange Micromimonectes des
Albatross-Materials bereits die Charaktere seiner Gattung unverkennbar zur
Schau tragt, gebe iel jene Vermutung auf. drekacoscing und Micromimonectes
stelien sich zwar nahe, aber nur als zwel getrennte, im Habitus durchaus ver-
schiedene Gattnngen einer Familie, der Pygmacidac.

Die besonderen Uebereinstimmungen dieser heiden Gattungen im Gegensatz zu
den tbrigen benachbarten Gattungen Microphasma wnd Mimonecteola sowie zu
den Laneeoliden betreffen vor allen den Kopf: beide Antennenpaare endigen mit
je zwei langen Faden, und die Mandibulartaster haben ein schmales, median-
wirts eingeschlagenes Endglied, dessen Linge die der beiden iibrigen Glieder des
Palpus tibertrifft (bei Zanceole kurz und nieht eingeschlagen). :

Die Unterschiede zwischen beiden Gattungen sind andererseits sehr gross:

1 Loc. cit.
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wilrend Arekacoscina eine ganz typische Gammaridenform hat und in der Lénge
und Haltung des 5. Beinpaares merklich an Seive erinnert, bringt die Gattung
Micromimonectes in dev Avt M. typus Physosoma mit ihren zu einer einheitlichen
Blase verschmolzenen Perionsegmenten eine Hyperidenform hervor, die anch
von den “ Physosoma ’-Larven der Thaumatopsiden, von denen diese Art ihren
Namen erhalten hat, nicht tibertroffen werden.

Durchweg sind die Massverhiltnisse Kopf zu Kérper fiir beide Gattungen grnnd-
verschieden : der Kopf von Microminonectes ist — von vorn oder oben gesehen —
um ein vielfaches schmaler als die darauf folgenden Segmente, der Archaeoscina-
Kopf dagegen ist auffillig breit, ebenso breit als der Korper. Er trigt ferner
iberaus machtige und lange 1. Antennen (die mit Endfaden so lang wie Periion-
Segment 1-5 sind ), wéihrend die entsprechenden Antennen der anderen Gattung
nicht einmal das erste Kérpersegment an Linge errcichen.

Der vielleicht wichtigste Unterschied liegt endlich im Bau des Maxillipeden,
deren innere Laden bei Micromimonectes geteilt und rohrenformig gestaltet sind,
withrend bei drchacoscina nur das distale Ende der inneren Laden in zwei Zipfel
geteilt erscheint (het dem Albatross-Exemplar).

In diesem Punkte schliesst sich Adrchaeoscing weit enger an Lauwceola an, als
Micromimonectes mit seinen ganz eigenartig gestalteten Kieferfiissen.

Was nnn endlich das Verhiliniss des neucn pacifischen Exemplars jener wich-
tigen Gattung zu der durch Stebbing entdeckten atlantischen Art anbelangt, so
erweisen sich die Unterschicde vor allem der Kopfgliedmassen als zu grosse, um
durch die Altersdifferenzen oder etwa als lokale Subspecies-Merkmule ihre Erklar-
ung zu finden.

Die 1. Antennen entspringen bei der atlantischen Art Arch. Boanieri wmit
breiter, bei der neuen Art, welche ich zu Elren des Entdeckers der Gattung
Areh. Stebbingi nennen mochte, mit sebr schmaler Basis.  Das Haupiglied der
1. Antennen ist bel Areh. Bounieri etwas % so lang als die 3 Endglieder zusam-
men ; bel Areh. Stebbingi dagegen ra. 5 mal solang (in beiden TFillen die End-
fiden nicht mitgereclmet).

Die 2. Antennen von Areh. Bounieri hestehen aus 4 peduncular joints, none
of them very long, followed by 1 or 2 small flagellar joints and at the end the
needle-like spine, longer than all the joints of the appendage together.” Ganz
anders ist dic 2. Anteune von Archaeoscina Stebbingi gebaut: anf ein kurzes
Basalglied folgt cin tiber doppelt so langes Glied und anf dieses drei kurze End-
glieder, welche znsammen so lang sind wie jenes Hauptglied. Das Endglied
trigt eine lange und cine kirzere einfache Borste. Am seitlichen distalen Rande
des 2. und 3. Gliedes dagegen entspringt je eine mit feinen und langen Fiederchen
zweizeilig besetzte Sinnesborste. Endlich sind in den Lingen- und Breitenver-
haltnissen der Beine erhebliche Unterschiede zu bemerken, so ist bei 4. Bonuieri
das 3. Beinpaar kiirzer als das 5., wihrend es bei 4. Stebbingi umgekehrt we-
sentlich linger ist. Die grossere Breite der Metatarsen des 1. und 2. Beinpaares
bei A. Stebbingi kann vielleicht auf dem Altersunterschied beruhen, ebenso die
aibrigen derartigen Differenzen. Die aufgezihlten Besonderheiten der nenen Art
geniigen aber reichlich zu ihrer sicheren Unterscheidung.
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Auch der Mandibeltaster ist bei A. Stebbingi eigenartig gebaut: das stark ge-
bogene, mit vielen naeh iunen gekriammten Borsten versehene Endglicd ist nieht
weniger als dreimal langer als die beiden Basalglieder zusammen ; bei 4. Bounieri
ist es nur um } linger als jene.

Kar. 6.
Fam. Pygmaeidae und Fam. Lanceolidae.

Die Familie Pyymacidae, welche ich der wolabgegrenzten Familie ZLeazce-
olidae gegeniiberstelle, und welche ausser den beiden zuletzt diskutierten
Gattungen noeh die Genera Microphasma wnd Mimonecteola umfasst, lisst sich
wie folgt charakterisieren: kleine und sehr hyalindiinnhiutige Hyperiden von
meist stark aufgeblahter Korperform; Kopf ohne Rostrum mit rudimentiren
punktformigen Augen ohne Krystallkegel; 1. Antenne mit verdiektem Geis-
selglied; 2. Auntenne 3-oder mehrglicdrig; Mandibel mit 3-gliedrigen Palpus;
Kieferfusse mit 2-teiliger Innenlade ; Beinpaar 1 und 2 lanceola-ihnlich, besonders
das erste mit verbreitertem Metatarsus und Tarsus; die ibrigen Beinpaare
verschieden gestaltet, aber stets okne riickziehbare Endklauen ; Aussenast der
Uropoden nicht mit dem Basalglied verschmolzen ; Telson kuraz.

Die Familie Lanceolidae wird von Bovallius,® 1887, wie folgt definiert :
“The hoad is small, short, not tumid. The eyes are small or indistinet. The
first pair of antennae are straight, fixed at the anterior side of the Lead, the
flagellum is compressed, the first joint very large, the following small, terminal,
few in number. The sccond pair are compressed, not angulated, fixed at the
antevior side of the head. The mouth-organs are adapted for mastication, the
mandibles are provided with palpi. The pereiopoda are walking legs, the seventh
pair not transformed. The uropoda are provided with rami.”

Diese Definition konnte noch 1904 gelten, als von Stebbing 9 Arten, samtlich
der Gattung Lanceola angehorig, anfgezahlt wurden.

Durch die von mir beschriehenen Gattungen Seypholanceola und Prolanceola
hat aber diese Familie ein stark verindertes Aussehen bekommen und die Diag—
nose bedarf einer neuen Fassung, die etwa folgendermassen lauten musste :

Mittelgrosse bis grosse Tiere von missighyaliner bis derber Korperbeschaffen-
heit und missig aufgetricbener Form (niemals so zarthiutig und so aufgebliht
wie in der vorigen Familie) ; Korper durchsichtig oder rotgelb bezw. gelbbrann
gefarht ; Kopf meistens kiirzer als 1. Peraconsegment; Auge meistens klein
und meistens olne Krystallkegel (oder mehrteilig oder stark vergrossert) ; erste
Antennen mit einem verdickten Geisselglied, und mehreren kleinen Endgliedern, '
zweite Antennen schmal, mehrgliedrig; Mandibel nit 3-gliedrigem Taster ;
Kieferfiisse mit gespaltener Innenlade. Erstes Beinpaar mit handartig verbreit-
ertem Tarsus und Metatarsus ; 5.-7. Beinpaar mit einer distalen Vertiefuny
im Metatarsus und riickziehbarem Dactylus, Uropoden mit nicht verwachsenem
Aussenglied, Telson lang oder kurz.

1 Bihang Svenska Akad. Handl., XI, 16.
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Kar. 7.
Prolanceola vibiliformis (WoLterEck, 1907) @ (Fig. 14).

Von diescr eigenartigen Gattung konnte ich bisher nur das &, das die Valdivia
im Indik erbeutete, beschreiben (Fig. 15); jetzt bin ich in den Stand gesetzt,
aueh das vom Albatross anf Station 4667 gefangene @ bekannt zu geben. Die
gefundenen Unterschiede scheinen nicht mit Sicherheit den Rahmen der moglichen
Sexualdifferenzen zu tuberschreiten, obgleich sie nicht unerheblich sind: der
Korper des @ ist schwach gekielt, der des & gar nicht. Der Kopf des & ist
vorn (Stirn) konvex vorgewslbt, der des @ ist konkav eingesenkt. Die Basalglicder
der 1. Antenne sind beim & méichtig entwickelt, beim @ rudimentéir. Das 6. und
7. Segment erscheint beim @ gegeniiber den iibrigen Segmenten stark verkiirzt
beim & nicht.

Diesen Unterschieden steht eine so weitgehende Uebereinstimmung im Bau
der Gliedmassen, vor allem der sonderbaren Klappschere des 1. Beinpaares
und des Secina-artig verlingerten und getragenen 5. Beinpaares gegeniiber, dass
ich geneigt bin, die aufgezihlten Unterschiede der Geschlechtsdifferenz zuzu-
schreiben. Hochstens kann sich noch herausstellen, dass wir anch bei dieser
Art eine lokale Subspecies (‘“ pacifica™) von der Indik-Form, der das & ange-
hort, unterscheiden miissen.

Einen interessanten Befund konnte ich noch an Prolencesla machen, der den
Bau des Auges betrifft. a

Die Augen aller bisher bekannten Lanceoliden, Sciniden und der simtlichen
Hyperiidea gammaroidea primitiva (also alle Hyp. gamm. mit Ausschluss einiger
Vibiliden) sind klein und liegen in einem seitlichen, iiber dem Ansatz der
9. Antennen befindlichen Vorsprung der Kopfwandung.

Ein solcher Vorsprung mit dem zugehorigen Augenfleck und Opticusnerv
findet sich auch bei Prolanceole. Aber ausserdem findet sich eine Reihe von
4 weiteren Augenflecken am Kopf, die in einem (nach vorn offenen) Bogen von
jenem Augenvorsprung nach der oberen Kopfgrenze hinzieht. (Siehe Fig. 14.)
Diese Augenflecken zeigen keinerlei Vorwolbungen der Kopfwandung. Jeder
von ihnen stellt einen flach ausgebreiteten Zellhaufen dar, ohne jede Spur von
einem optischen Apparat, doch wird jeder einzelne von einem deutlichen Ast des
Opticus innerviert.

Wir werden auf diesen iiberraschenden Befund bei der Besprechung des
grossen Auges von Secypholanceola zuriickzukommen haben.

Kar. 8.

Die Gattung Lanceola (BovaLLius, 1884).

Unter all den vielgestaltigen Hyperiidea gammaroidea primitive stellen die
Lanceoliden s. str. das Gros dar, um welches sich jene iibrigen einesteils alter-
tiimlichen und primitiven, anderenteils merkwiirdig differenzierten und wohl stets
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schr seltenen Erscheinungen gruppieren, die wir kennen gelernt haben und in
Seypholanceola noch besprechen werden, Indessen war auch die eigentliehe Gat-
tung Lauceola bis 1904 nur in einer Aleinen Kopfzahl bekannt, da es sich vor-
wiegend um Bewohner des Tiefsee-Planktons handelt. 9 Arten wurden 1904
von Stebbing anerkannt; zu diesen haben die Expeditionen des letzten Jalzehuts
noch eine kleme Anzahl neuer gefunden. Vor allem aber haben die reichen Ma-
terialien dieser Expeditionen die Moglichkeit gegeben, in den Bau der Tiere etwas
tiefer enzudringen. Eins der Ergebnisse dieser Priifung ist dieses, dass die
eigentliehen Lanceola-Arten in 2 scharf gesonderte Hauptgruppen geschieden
werden miissen, namlich iu solche mit Krystallkegeln im Auge und solche, deren
Krystallkegel geschwunden sind.

Fur beide Gruppen, die man auch als Unter-Gattungen unterseliciden kénnte,
enthilt das Albatross-Material Neues, das hier indem nur kurz charakterisiert
werden soll.  Ich verweise auf die spiitere ausfiihrliche Darstellung.

(a) Lanceola-Arten mit Krystallkegeln.

Hier ist vor allem die grosse Lanceola Sayana zu nennen, die von Bovallius,
1885, im Atlantik gefunden wurde (Fig. 17). Sie fehlt, wie das Albatross-Material
zeigt, auch im Paeifik nicht und zwar kommt sie hier in zwei Formen vor: in einer
grossen, welche der von Bovallius besehriebenen mindestens sehr nah steht, und in
einer kleineren, welche sich von jener recht erheblich, aber hauptsichlich dureh die
Massverhilénisse ihres Korpers unterseheidet. Ieh begniige mich deshalb damit,
die nene Form als “subsp. longipes” zu der Art L. Sayana zu stellen (Fig. 16).

Lanceola Sayana var. longipes.

Zeichnet sich 1. dureh einer ausserordentlich sehilanken — sowoll dorsi-veutral
als lateral komprimierten — Kérper aus, im Gegensatz zu dem fast eiférinigen
Rumpf, welcler der typischen Form (auch in ihren Jugendstadien) eigentiim-
lich ist.

2. st die relative Linge der Peracon-Gliedmassen eine erheblich grossere als
bei der typischen Form (vergl. Abbildung 16 und Abbild. 17). So ibertrifft z.
B. die Linge des 6. Fusspaares hei einem pacifischen loagipes- 3 die Linge des
gauzen Periions um ein Funftel, wihrend bei einem gleichgrossen pacifischen &
des L. Sayuana typica das Perion nur um {4 seiner Liinge vom 6. Fusspaar aiber-
troffen wird.

3. Ist der Kopf der var. lozgipes hoher und sehmaler als der von #ypica, wobel
ich wiederum zwei gleichgrosse Exemplare vergleiche (vergl. Abbildung 18a
und b).

4. Die seitlichen Vorwélbungen des Kopfes, welche die Augen enthalten,
sind bel var. longipes schirig nach unten gerichtet, wahrend ithre Achse bel ¢ypica
rechtwinklig zur medianen Kérperebene steht (vergl. Abb. 18 a und b).

5. Die Gesamtgrosse der geschlechtsreifen Tiere ist bel var. longipes eine
wesentlich geringere als bei Zypica. Mir liegen zwar keine vollstindig ge-
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schlechtsreifen Tiere der neuen Varietit vor, wol aber bin ich in der TLage,

gleichgrosse und auch gleichaltrige Tierc beider Formen auf dic Ausbildung ihrer
Gesch echtsorgane, ihres Gehirns und ihrer Korperanhiinge zu untersuchen. Is
liess sich feststcllen, dass z. B. zwei gleicligrosse & & sieh in folgenden Punkten
unterscheiden: das typica- & (Stat. 4604) zeigt cin noch wenig differenzicrtes,
grosses Gehirn, was bei diesen Hyperiden stets anf Unreife der ganzen Organisa-
tion schliessen lisst. Damit stimmt tberein, dass die Hodenanlage bei diesem
Exemplar nur erst cben nachweishar ist. Das gleichgrosse longipes- & (Stat.
4665) weist dagegen ein fertig ausgebildetes, kleineres Gehirn auf, und besitzt
schon weit entwickelte Hoden.

Dennoch seheint das unreifere & (4ypice) ilter zu sein als das reifere longipes-
&, da cs an den Pleopod-Aussengliedern ein Segment mehr entwickelt zeigt als
jencs.  Wir haben also anzunehmen, dass die typische Form von Z. Sayana be-
deutend lingere Zeit zu ihrer vollen Ausbildung braucht als dle kleinere umd
fralier lelfende var. longipes.

Man wird kaum fehlgehen, wenn man auch an eine biologéische Verschiedenheit
der beiden Formen, etwa in dem Siune denkt, dass L. Sayana typica in bezw. an
grosseren Medusen lebt, wihrend var. Jorgipes sich an kleinere Wirtstiere oder
auch wieder an die selbstiindige pelagische Lebensweise angepasst hat.

Es erscheint der Erklirung bediirftig, dass diese neue Form des Albatross-
Materials nicht als neue Art anlgefasst wird. Doch lisst sich bei aller Verschie-
denheit der relativen Abmessungen kein einziges Teil des Korpers nachweisen,
das bei der neuen Form vollig abweichende Gestalt hatte. Vor allem sind die
ersten Antennen, deren Endgliedes bei jeder Lauceola-Species etwas anders ge-
staltet sind, bei dieser Varietit ganz wie bel der Stammart geformt (Abb. 19).

Lancesla felina (BovaLLivus) longipes, var. nov.

Die ersten Antennen sind es, welelic uns auch gestatten, der im Folgenden
kurz zu charakterisierenden Lanceolide des Albatross-Materials ihren richtigen
Platz anzuweisen. L. felina ist die zweite bisher bekannte Zanceola-Art, welche
Krystallkegel im Auge besitzt ; sie unterscheidet sich von Z. Suyase nach Boval-
lius vor allem dadurch, dass die Beine relativ kiirzer sind und auch das 6. Bein-
paar das Periion nicht an Lange iibertrifft. Die pacifischen Exemplare dieser
bisher nur aus dem Atlantik bekannten Art besitzen mun lingere Beine (und
wiirden deshalb, da auch das Telson linger istals bei der typischen L. felina, zu
L. Sayana bezw. ihrer var. longipes zu stellen sein). Aber die ersten Antennen
endigen ganz in der fiir L. felina charakteristischen Weise (Abb. 20) und wir
haben deshalh die pacifische Form zu dieser Art zu stellen und zwar am zweek-
miissigsten ebenfalls als var. longipes. Auch hier mogen #ahnliche biologische
Differenzen mit der Stammart vorliegen, wie ich sie oben fiir L. Suyana ver-
mufungsweise aussprach: Anpassung an einen. andern Wirt oder Riickan-
passung an das pelagische Teben.

Fir eine ganze Anzahl anderer Hyperiden scheint mir aus dem Material der
Albatross- und der anderen Expeditionen hervorzugehen, dass sie i dhnlicher
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Weise in kleinere und grossere, langbeinige und kurzbeinige biologische Rassen
oder Varietiten gespalten sind. Aus diesem Grinde wurde hier auf diese
beiden longipes-Variationen des Albatross-Materials etwas néiler eingegangen.

Tin reifes & von L. felina var. loagipes wurde von der Albatross- Expedition
auf Stat. 4733 erbeutet.

(b) Lanceola-Arten ohne Krystallkegel.

Diese Gruppe umfasst eine viel grossere Zahl von Arten als die vorige. Allen
ist die grossere Reduktion der Augen gemeinsam, deren Ommatidien jedes Restes
von hnstﬂlkerreln entbehren, \mhrend die Rhabdome oft kraftig entwickelt,
ja gewuchelt sind. Solehe Formen leiten dann, wie wir sehen weldeu, zu der
Gattung Seypholanceola tiber.

Folgende bisher bekannte Arten gehéren zu dieser Gruppe b: 1. L. pacifica,
9. L. aestiva, 3. L. serrata, 4. L. Clausi. Von diesen fanden sich nur die
beiden ersten im Albatross-Material.

Lanceola pacifica (STEBBING) robusta, var. nov.

Von L. pacifica fand sich neben einigen Exemplaren, welche der Beschrelbunn‘
Stebbing’s entsprechen, eine neue Varietit, welche vor allem durch ihve ausser-
ordentlich feste, panzerartige Korperwand und die kriiftigen Kiferfossen eher
als den Gliedmassen planktouiseher Hyperiden gleichenden Beine ausgezeichnet
ist. Diese Bigentiimlichkeiten fallen wm so mehr auf, als die Korperwand von
L. pacifica ansdriteklich (und mit Reeht fir die Hanptart) als “pellueid, in
delicacy almost like tissue-paper” von Stebbing im Gegensatz zu der etwas
festeren L. Sayana gestellt wird.

Auch Lier aber miissen wir die neue Form, obwohl ihr Habitus so stark als
moglich von dem der forma typica abweicht, als Varietit dieser unterordnen,
denn die Gliedmassen und inshesondere die ersten Antenmen stimmen in ilren
TFinzelziigen iiberein. — Die neue Varietat oder Subspecies wurde u. a. auf Station
4683 vom Albatross gefunden.

Auch lier miissen wir an eine diologische Varietiit denken, und zwar scheint
der Fall so zu liegen, dass die var. robusta, die wie die meisten Lanceoliden nur
in Tiefenfingen vorkommt, an grossen Tiefsee-Siphonophoren schmarotzt, deren
kriftig muskuldse Senkfiden nnd Fresspolypen zartwandigeren Giisten gefilirlieh
werden wiirden, aber diesen gepanzerten Gesellen nichts anhaben konnen. Im
Darm meiner simtlichen Exemplare dieser interessanten Lanceolide fanden sich
grosse Mengen von auffallend langen, oft ein wenig gekrimmten Nesselkapseln,
wie sic mir in ihnlicher Form nur von Siphonophoren bekamnt sind.  Die var.
robusta zeichnet sieh durch tiefrote Farbe aus, wihrend die Hanptart eher blass-
hyalin zu sein seheint.

Geringeres Tnteresse bietet die pacifische Form vou L. aestiva dar, die sich von
den dtlnnhscheu Exemplaren durch dic Gestalt des ersten Beinpaars unterschei-
det: bei einew ansgewachsenen @ des Albatross-Materials (Stat. 4667) ist der
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Tarsus fast doppelt so lang als der Mefatarsus, wilrend bei einem ebenso grossen
aestiva- @ aus dem Atlantik der Tarsus den Metatarsus nur etwa um die Hilfte
seiner Linge ubertrifft.

Kar. 9.

Die Gattung Scypholanceola (Worrereck, 1905) und die Bedeutung
ihrer “ Reflektororgane.”

Nach den Exemplaren der Valdivia- und Ganss-Expedition habe ich die
Gattung Seypholanceoln aufgestellt: Lanceoliden, deren Kopf jederseits 2  Re-
Jlektororgane” trigt; diese seltsamen, becherformiges Organe glaubte ich mit den
Kopfdriisen anderer Hyperiden in Beziehung bringen zu sollen, nur dass die ver-
meintlichen Driisen hier jede von einer trichterartigen, wallfsrmigen Erhéhung
des Kopfwand umgeben sind. Zwischen dem oberen und dem unteren Trichter
springt die Kopfwand scharf leistenformig vor; und an dieser Stelle, die topo-
graphisch dem Augenvorsprung des ibrigen Lanceoliden entsprich